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Несмотря на существенные успехи в области моделирования социальной динамики, обусловленные как развитием математического аппарата агент-ориентированных моделей, так и экспоненциальным ростом количества данных в открытом доступе, описывающих социальные процессы (например, данных из социальных медиа-платформ), а также прорывными результатами в области анализа данных и искусственного интеллекта, остаются вопросы, связанные с тем, как протекают процессы обмена информацией и, в частности, мнениями в окрестности сетевых структур, характеризующихся аномально высокими показателям плотности.
Конкурирующих социологические теории – Социальных эпидемий, Структурного разнообразия, ДеГроотовские модели – делают противоречащие друг другу заключения о влиянии структуры социального окружения на формирование мнения индивидом в обществе.
Цель настоящей работы заключается в проверке настоящих теорий на эмпирических данных, добытых из социальной сети ВКонтакте путем повторяющихся во времени измерений. С их помощью для пользователей были рассчитаны вероятности изменения мнения как функции (1) их текущих мнений, (2) мнений их социального окружения (имеются в виду друзья), а также (3) его структуры. 
Данные представляют собой два снимка мнений крупномасштабной выборки пользователей (~ 6,500,000) относительно политической повестки, сделанных с разницей в полгода в 2019 года. Мнение пользователя описывается числом от 0 до 1 и выражает степень оппозиционности его политических взглядов пользователя.
Шкала мнений была условно разделена на три промежутка равной длины. Пользователей, чьи мнения лежат в промежутке от 0 до 1/3 будем именовать либералами, в промежутке от 1/3 до 2/3 – нейтральными, а в промежутке от 2/3 до 1 – консерваторами. Для удобства введем следующие определения.
Определение 1. Окружением пользователя будем называть множество его друзей.
Определение 2. Под структурой окружения пользователя или его подмножества будем называть граф дружеских связей, индуцированный этими вершинами. 
Определение 3. Либеральным (консервативным) окружением пользователя будем называть подмножество его окружения, индуцированное пользователями из его окружения с либеральными (консервативными) взглядами.
На рис. 1 приведена зависимость того, что мнение пользователя с изначально нейтральными взглядами изменится на величину не менее 0.05 (порог, необходимый для отсеивания шума) и сдвинется в левую часть спектра мнений (то есть станет “либеральнее”) от структуры связей в его либеральном окружении при условии, что в окружении пользователя нет людей с консервативными взглядами.
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Рисунок 1: Вероятность сдвига мнения в либеральную сторону с 95% доверительными интервалами, где рассматриваемый пользователь имеет нейтральное мнение
На рис. 2 приведена аналогичная зависимость, но со сдвигом в правую часть спектра мнений (то есть мнение становится “консервативнее”).
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Рисунок 2: Вероятность сдвига мнения в консервативную сторону с 95% доверительными интервалами, где рассматриваемый пользователь имеет нейтральное мнение
	Исходя из поискового исследования видно, что взаимодействия пользователей схожи с теорией социальных эпидемий. В связи с чем, мы решили проверить разницу между двумя конкурирующими теориями: Социальных эпидемий и Структурного разнообразия. Для этого мы использовали тот же граф связей, но не обращали внимание на мнение человека, вместо этого пользователь может быть активным или наоборот. Активность пользователя изменялась в зависимости от структуры активных пользователей. Чтобы сравнить теории мы воспроизвели их на датасете, после чего сравнили отношение активированных к не активированным пользователям.
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